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1. [bookmark: _Toc217778844]GİRİŞ 
Tez ana metni, 3 farklı formatta yazılabilir. Birinci format seçeneği; IBC (Introduction-Body-Conclusion) formatı. Bu formatta Giriş-Gelişme-Sonuç bölümlerinden oluşan klasik tez düzeni uygulanır (Doe, 2010). Bu geleneksel format, sosyal bilimler, sanat ve beşeri bilimler alanlarında yaygın kullanılır. Kuramsal çalışmalar, tarihsel araştırmalar, felsefi incelemeler ve literatür değerlendirmeleri için uygundur. Format, yazarın argümanlarını sistematik biçimde geliştirmesine olanak tanır (Doe and Smith, 2015).  
İkinci format seçeneği, IMRAD (Introduction-Methods-Results-And-Discussion) formatıdır. deneysel araştırmalar için geliştirilmiş bu sistematik düzen, Fen bilimleri, sağlık bilimleri ve ampirik sosyal bilim araştırmalarında tercih edilir (Doe vd. 2020). Veri toplama, analiz ve bulguların sunumu ağırlıklı çalışmalar için uygundur. Bu format araştırma sürecinin şeffaf ve tekrarlanabilir biçimde raporlanmasını sağlar.
Üçüncü format seçeneği olarak, anabilim dalı kurullarının yazılı talebi ve enstitü müdürlüğünün onayı doğrultusunda, tez çalışmalarında yukarıda belirtilen formatların dışında alternatif bir içerik düzeni (başlık yapısı ve bölümleme biçimi) uygulanabilir. Bu tür özel düzenlemelerde, akademik disiplinin gerekleri, özgün araştırma tasarımı ve yayın dili göz önünde bulundurulmalı; ancak tez yazımındaki genel biçimsel kurallar (yazı karakteri, puntolar, sayfa düzeni, kaynak gösterme gibi) bu kılavuzda belirtilen esaslara uygun kalmalıdır.
Giriş bölümü, tezin hangi formatta yazıldığından bağımsız olarak araştırmanın kapsamını, temel problemi, amacı ve önemi açıklamalıdır. Bu bölümde araştırma soruları veya hipotezler sunulur (Doe vd. 2021). Eğer literatür taraması için ayrı bir bölüm tanımlanmayacaksa, çalışmanın gerekçesi, güncel literatür taraması eşliğinde bu bölümde yer alır. Bu bölüm araştırmanın amacı, hipotezleri ve literatüre potansiyel katkısının açıkça belirtildiği bölümdür.
0.1 [bookmark: _Toc217778845]Giriş Bölümünün Genel İçeriği
Giriş bölümü, bir akademik çalışmanın temelini oluşturan kavramsal çerçevenin okura ilk kez sunulduğu, araştırmanın neden yapıldığını, hangi boşluğu doldurduğunu ve bilimsel açıdan neden önemli olduğunu ortaya koyan bölümdür. Bu bölümde öncelikle çalışmanın konusu ve kapsamı net bir biçimde ifade edilir; hangi olgunun, kavramın veya ilişkinin incelendiği ayrıntılandırılır. Konuya dair mevcut bilgi birikimi kısaca tanıtılarak araştırmanın hangi teorik ve pratik sorunlardan doğduğu gösterilir. Böylece okuyucu, araştırmanın hangi bağlam içinde şekillendiğini ve neden ele alınması gerektiğini daha ilk sayfalardan anlamaya başlar.
Giriş, yalnızca konuyu tanıtmakla kalmaz; aynı zamanda araştırmanın temel problem cümlesini açıkça tanımlayan kısımdır (Doe vd. 2020). Problemin neden bilimsel bir sorun teşkil ettiği, mevcut literatürde hangi tartışmaların sürdüğü, hangi boşlukların bulunduğu ve bu boşlukların giderilmesinin alana sağlayacağı katkı giriş bölümünde açıklığa kavuşturulur (Doe and Smith, 2015). Araştırmacı, çalışmanın gerekçesini ortaya koyarken hem kuramsal literatüre hem de alan yazındaki güncel tartışmalara atıfta bulunarak araştırmanın bilimsel konumunu sağlamlaştırır (ABCD Gazetesi, 2022). Eğer çalışma için ayrı bir literatür taraması veya kuramsal çerçeve bölümü planlanmamışsa, gerekli teorik bilgi ve literatür özeti bu bölümde sunulur; böylece giriş hem problem tanımı hem de literatürün eleştirel bir sentezi işlevini yerine getirir.
0.2 [bookmark: _Toc217778846]Giriş Bölümünde Araştırmanın Somut Hedeflerinin Belirtilmesi
Ayrıca giriş bölümü, araştırmanın somut hedeflerinin, amaçlarının ve kapsamının detaylı biçimde ifade edildiği bölümdür. Bu amaçlar doğrultusunda araştırmanın yanıtlamayı hedeflediği araştırma soruları ya da test etmeyi planladığı hipotezler açıkça tanımlanır. Hipotezlerin hangi kuramsal beklentilere dayandığı ve hangi değişkenler arasındaki ilişkileri sınadığı da bu kısımda gerekçelendirilir. Böylece çalışma, hangi ölçütler üzerinden değerlendirileceğini ve hangi iddiaların bilimsel olarak sınanmasını amaçladığını baştan ortaya koymuş olur.
Giriş bölümünde ayrıca araştırmanın bağlamsal çerçevesi de ayrıntılı biçimde tanımlanır (Doe vd. 2021). Bu çerçeve, araştırmanın yürütüldüğü coğrafi, kurumsal, sosyo-ekonomik veya sektörel ortamı tanımlar ve araştırma probleminin bu bağlam içinde nasıl ortaya çıktığını açıklığa kavuşturur (Doe and Smith, 2015). İncelenen olgunun tarihsel gelişimi, politika süreçleriyle etkileşimi, disiplinler arası bağlantıları veya uygulamadaki güncel dönüşümler, konunun kapsamını daha iyi anlamak için bu bölümde ele alınabilir. Bu bağlamsal sunum, hem araştırmanın sınırlarını belirler hem de elde edilen bulguların hangi koşullar altında değerlendirileceğini gösterir. Böylece giriş bölümü, araştırmanın yalnızca teorik düzlemde değil, aynı zamanda pratik ve kurumsal başlıklar açısından da neden önemli olduğunu çok boyutlu bir perspektifle ortaya koyar (Doe, 2010).
Son olarak giriş bölümü, araştırmanın literatüre yapacağı potansiyel katkıyı ve çalışmanın özgün değerini vurgulayan bir çerçeve sunar. Bu katkı, teorik bir açığı kapatma, yeni bir yöntem uygulama, yeni veriler kullanma, yeni bir model geliştirme veya daha önce araştırılmamış bir ilişkiyi inceleme şeklinde olabilir. Bölüm, çalışmanın neden önemli olduğunu güçlü bir biçimde ifade ederek tezin bütününe yön veren temel argümanı oluşturur (Doe and Smith, 2015). Bu nedenle giriş, yalnızca çalışmayı tanıtan değil, aynı zamanda okuyucuyu araştırmanın değeri konusunda ikna eden analitik ve bütünleyici bir metin olmalıdır. 



[bookmark: _Toc217778847]YÖNTEM 
Tez yazımında yöntem bölümü, çoğu zaman araştırmanın mimarisi olarak nitelendirilen, çalışmanın bilimsel güvenilirliğini ve tekrarlanabilirliğini sağlayan en kritik bölümlerden biridir. Bu bölümde araştırmacı, çalışmanın nasıl tasarlandığını, verilerin nasıl toplandığını, hangi ölçme araçlarının kullanıldığını ve analizlerin hangi yöntemlerle yürütüldüğünü ayrıntılı bir biçimde açıklayarak, araştırmanın bilimsel zemininin sağlamlığını ortaya koyar. Yöntem bölümünün temel amacı, çalışmayı okuyan herhangi bir araştırmacının aynı adımları izleyerek benzer sonuçlara ulaşabilmesini mümkün kılmaktır. Bu nedenle açıklamalar şeffaf, sistematik ve ayrıntılı olmalıdır.
0.3 [bookmark: _Toc217778848]Yöntem Bölümünün Aşamaları
Yöntem bölümünün ilk aşaması genellikle araştırma deseninin tanımlanmasıdır. Çalışmanın nicel, nitel veya karma bir yöntemle mi yürütüldüğü; betimsel, deneysel, nedensel karşılaştırmalı ya da vaka çalışması niteliğinde mi olduğu burada açıklanır. Araştırma deseninin seçilme gerekçesi, çalışmanın amaçlarıyla ilişkilendirilerek bilimsel bir zemine oturtulmalıdır. Bu açıklama, hem araştırmanın teorik yapısını hem de uygulamalı sürecini anlamak açısından önemlidir. Araştırmacı, hangi paradigmayı benimsediğini ve bu seçimin araştırmanın mantığını nasıl şekillendirdiğini açıkça belirtmelidir.
Bunun ardından örneklem veya çalışma grubunun özellikleri ayrıntılı biçimde tanımlanmalıdır. Örneklem seçiminde kullanılan kriterler, örneklem büyüklüğü, seçim tekniği (olasılıklı veya olasılıksız örnekleme türleri), coğrafi veya demografik kısıtlar ve hedef evrenle ilişkisi açık bir dille sunulmalıdır. Bu açıklamalar, araştırmanın temsil gücünü ve geçerliliğini değerlendirmek için kritik öneme sahiptir. Çalışma nitel bir araştırma ise, katılımcıların seçilme nedenleri, hangi çeşitlilik ölçütlerinin dikkate alındığı ve veri doygunluğuna nasıl ulaşıldığı da ayrıntılı şekilde belirtilmelidir.
Yöntem bölümünün bir diğer önemli unsuru veri toplama süreçlerinin ayrıntılandırılmasıdır. Araştırmacı hangi veri toplama araçlarını kullandığını (anketler, görüşme formları, gözlem teknikleri, deneysel düzenekler, cihazlar, ölçüm protokolleri vb.) açıkça tanımlamalıdır. Veri toplama sürecinin nerede, ne zaman, nasıl ve kimler tarafından yürütüldüğü; kullanılan araçların güvenirlik ve geçerlik özellikleri; veri toplama sırasında izlenen standart prosedürler ayrıntılı biçimde raporlanmalıdır. Bu bölüm, araştırmanın metodolojik sağlamlığını desteklediği gibi, olası hata kaynaklarının da kontrol altında tutulduğunu göstermesi açısından önemlidir (Doe, 2010).
Araştırmada kullanılan ölçme araçları ve deney düzenekleri de tekrarlanabilirliği sağlayacak ayrıntıda açıklanmalıdır. Ölçeklerin maddeleri, uyarlama süreçleri, istatistiksel güvenirlik katsayıları, pilot uygulama adımları veya laboratuvar deneylerinde kullanılan teknik araçların özellikleri bu bölümde yer alır. Eğer çalışma deneysel bir nitelik taşıyorsa, deney gruplarının oluşturulması, uygulanan müdahale, kontrol mekanizmaları, deneyin süresi ve ölçüm zamanları net bir biçimde tarif edilmelidir (Doe, 2010). Bu açıklamalar, deneysel veya yarı-deneysel çalışmalarda iç ve dış geçerliliğin değerlendirilmesine katkı sağlar. 
Tezin genelinde herhangi bir bölümde, çeşitli matematiksel formüller, şekiller veya tablolar gibi unsurlar kullanılması gerekebilir. Tezde kullanılan matematiksel ifadeler ve formüller özel bir biçimlendirme gerektirir. Tüm formüller Eşitlik (1)’de görüldüğü gibi sayfanın sol kenarından başlayarak yazılır ve ardışık olarak numaralandırılır. Ayrıca, matematiksel ifadelerdeki sembollerin tanımları, ilk kullanıldıkları yerde yapılmalıdır. Örneğin bir ekosistemi sürdürülebilir üretim kapasitesi (ABC), iklimsel değişimlerin etkisi (Δy/Δx) yani yağış miktarı (x) ve yıllık hacim miktarı (y), dış baskıların elastik etkisi (De) ve ekolojik risk düzeltme katsayısı (f, k, n, p, m) dikkate alınarak hesaplanır (Doe, 2012).

								(1)

Eşitlik (1)’de görüldüğü gibi, numaralar parantez içinde, sayfanın sağ kenarında yer almalıdır. Formüller ile metinler arasında bir satır boşluk bırakılmalıdır. Metin içinde formüllere yapılan atıflar Eşitlik (1) şeklinde verilmelidir. Tüm sembollerin birimleri uluslararası standartlara uygun olarak verilmelidir. Gerektiğinde Microsoft Word'ün Equation Editor'ü veya benzer bir yazılım kullanılarak formüller oluşturulabilir.

Bunun yanında tez boyunca kullanılan görsel öğeler, karmaşık bilgileri ve araştırma sonuçlarını etkili biçimde sunmanın en önemli araçlarıdır. Bir tezde iki tür görsel öğe kullanılır: tablolar ve şekiller. Tablolar, nicel verileri düzenli ve karşılaştırılabilir biçimde sunmak için kullanılır  (Doe, 2012). Tablo başlığı tablonun üstüne yazılır. Başlık Tablo 2.1’de olduğu gibi, tablo numarası ile başlar ve tablonun içeriğini açık biçimde tanımlar. Tablo ile ilgili açıklayıcı notlar ve kaynak bilgisi varsa bunlar tablonun altında yer alır.
[bookmark: _Toc215230698]Tablo 2.1 Başlık, içeriği açık bir şekilde anlatacak nitelikte olmalıdır.
	
	Sütun 2
	Sütun 3
	Sütun 4
	Sütun 5

	Satır 1
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56

	Satır 2
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56

	Satır 3
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56

	Satır 4
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56



Tablo 2.1’de olduğu gibi tablolar hazırlanırken veriler mantıklı kategorilere ayrılmalı ve düzenli biçimde sunulmalıdır. Sütun ve satır başlıkları açık ve anlaşılır olmalı, kullanılan tüm kısaltmalar, semboller ve birimler tablonun altında açıklanmalıdır. Başka bir kaynaktan alınan tablolarda kaynak bilgisi tablonun altında belirtilmelidir. Gerekli durumlarda tablodaki özel durumlar için dipnotlar kullanılabilir (Doe, 2019). Tablo düzeni sayfa marjlarına uymalı ve metin içinde ilk söz edildiği yerden hemen sonra gelmelidir. Tablo içindeki yazılar gerektiğinde 8 puntoya kadar küçültülebilir. Tablolar tek satır aralığı ile yazılmalı, ancak okunabilirliği sağlamak için satır ve sütunlar arasında yeterli boşluk bırakılmalıdır.
0.4 [bookmark: _Toc217778849]Yöntem Bölümünde Veri Analizi Yöntemlerinin Belirtilmesi
Verilerin analizinde kullanılan yöntemler de yöntem bölümünün önemli bir parçasıdır. İstatistiksel analiz teknikleri, hangi yazılımların (SPSS, R, STATA, NVivo vb.) kullanıldığı, verilerin hangi kriterlere göre hazırlandığı, hangi varsayımların test edildiği ve anlamlılık düzeyleri ayrıntılı biçimde belirtilmelidir. Nitel araştırmalarda tematik analiz, içerik analizi veya söylem analizinin adımları; kodlama süreci; araştırmacılar arası uyum stratejileri gibi ayrıntılar sunulmalıdır. Bu açıklamalar, okuyucunun analiz sürecinin sistematikliğini ve bilimsel tutarlılığını değerlendirebilmesini sağlar (Tablo 2.2).
[bookmark: _Toc215230699]Tablo 2.2 Başlık, içeriği açık bir şekilde anlatacak nitelikte olmalıdır.
	
	Sütun 2
	Sütun 3
	Sütun 4
	Sütun 5

	Satır 1
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56

	Satır 2
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56

	Satır 3
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56

	Satır 4
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56



Son olarak yöntem bölümü, tüm bu unsurları bir bütünlük içinde sunarak araştırmanın bilimsel çerçevesini oluşturur (Doe, 2019). Araştırmacı burada yalnızca veri toplama ve analiz süreçlerini teknik bir dille aktarmakla kalmaz; aynı zamanda çalışmasının yöntemsel tercihlerini açık ve tutarlı bir mantıkla gerekçelendirir. Yöntem bölümünün güçlü bir şekilde yazılması, araştırmanın bulgularının güvenilirliğini ve çalışmanın bütününün akademik kalitesini doğrudan etkiler. Bu nedenle bu bölüm, titizlikle hazırlanması gereken, tezin bilimsel omurgasını oluşturan kritik bir yapı taşını temsil eder.


[bookmark: _Toc217778850]BULGULAR
Tez yazımında bulgular bölümü, araştırmanın en nesnel ve en teknik bölümlerinden biridir. Bu bölümde araştırmacı, verileri hiçbir yorum katmadan, yalnızca analizlerin ortaya çıkardığı sonuçlar çerçevesinde sunar. Bulgular bölümü, araştırmanın ham gerçekliğini temsil eder; yani verilerin ne söylediğini, hangi ilişkilerin ortaya çıktığını ve istatistiksel analizlerin hangi sonuçları doğurduğunu olduğu gibi aktarır. Bu yönüyle bulgular bölümü, araştırmanın bilimsel şeffaflığını ve güvenilirliğini sağlayan temel yapılardan biridir. Araştırmacı burada betimleyici ve analitik sonuçları düzenli bir biçimde sunar, ancak bu sonuçların ne anlama geldiğine dair herhangi bir yorum ya da tartışmaya girmez; bu değerlendirmeler tartışma bölümüne bırakılır.
0.5 [bookmark: _Toc217778851]Bulgular Bölümünün Temel İşlevi
Bulgular bölümünde verilerin sunumu önce betimleyici istatistiklerle başlar. Araştırmanın örneklemi, temel demografik özellikler, dağılımlar, ortalamalar, standart sapmalar, frekanslar veya kullanılan değişkenlere ilişkin özet bilgiler sistematik bir biçimde raporlanır (Doe, 2019). Bu adım okuyucunun çalışmanın veri yapısını net bir şekilde anlamasını sağlar ve daha ileri analizlerin sağlam bir zemine oturmasına yardımcı olur. Özellikle nicel çalışmalarda bu aşama, verinin karakteristiğini ortaya koyan kritik bir başlangıç niteliğindedir.
Betimleyici istatistiklerin ardından araştırmada kullanılan analiz yöntemlerine bağlı olarak daha gelişmiş istatistiksel sonuçlara geçilir. Regresyon analizleri, korelasyon katsayıları, hipotez testleri, yapısal eşitlik modellemeleri, faktör analizleri veya nitel araştırmalar için kodlama şemaları ve tematik bulgular gibi yöntemlere, ki bunların hangisinin kullanılacağı, yöntem/metot bölümünde verilmiş olmalıdır, ilişkin tüm çıktıların ayrıntılı bir biçimde sunulması gerekir. Bu sonuçlar, kullanılan istatistiksel tekniklerin gereklerine uygun olarak tablolarla, grafiklerle ve şekillerle desteklenmelidir. Böylece bulguların erişilebilirliği artar, okuyucu veriyi hem nicel hem de görsel olarak değerlendirme imkânı bulur. Grafikler ve tabloların açıklayıcı, net ve profesyonel bir biçimde hazırlanması, bulgular bölümünün akademik niteliğini güçlendirir.
Hipotez testlerine dayalı çalışmalarda ise her bir hipotezin test sonuçları açıkça belirtilmeli; test edilen ilişkilerin yönü, anlamlılık düzeyleri, katsayı değerleri ve model uyum göstergeleri eksiksiz bir biçimde raporlanmalıdır. Önemli olan, bu sonuçların hiçbir yoruma başvurulmadan, yalnızca istatistiksel çıktılar çerçevesinde aktarılmasıdır. Hipotezlerin desteklenip desteklenmediği ifade edilebilir; ancak bunun ne anlama geldiğine dair açıklamalar tartışma bölümüne saklanmalıdır. Bu ayrım, bulgular bölümünün nesnelliğini koruması açısından oldukça önemlidir (Tablo 3.1).
[bookmark: _Toc215230700]Tablo 3.1 Başlık, içeriği açık bir şekilde anlatacak nitelikte olmalıdır.
	
	Sütun 2
	Sütun 3
	Sütun 4
	Sütun 5

	Satır 1
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56

	Satır 2
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56

	Satır 3
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56

	Satır 4
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56
	1. 234,56



0.6 [bookmark: _Toc217778852]Bulgular Bölümünün Sistematik Düzeni
Nitel araştırmalarda ise bulgular, sistematik olarak oluşturulmuş temalar veya kategoriler altında sunulur. Bu temalar elde edilen verinin doğal yapısından türetilmeli ve mümkünse katılımcı ifadelerinden doğrudan alıntılarla desteklenmelidir. Ancak, bulgular ve tartışma bölümü birleştirilmediyse, yine burada da yorum yapılmaz; araştırmacı yalnızca verinin ortaya koyduğu tematik yapıyı ve bu temaların bulgularını açık ve nesnel bir biçimde raporlar.
Tezin herhangi bir bölümünde olduğu gibi bazen görsel öğelerden destek alınması gerekebilir. Şekiller, araştırma verilerini ve bulguları görsel olarak sunmanın etkili bir yoludur. Şekil 3.1’de olduğu gibi şeklin numarası ve açıklayıcı başlığı şeklin altına yazılır ve bölüm numarası ile resim numarası formatında numaralandırma yapılır. Devamında şeklin içeriğini net biçimde tanımlayan bir başlık verilir. Kaynak bilgisi ve varsa ek açıklamalar başlığın altında yer alır.

[bookmark: _Toc215230706]Şekil 3.1 Şekil başlığı, şeklin net olarak açıklayabilecek özellikte olmalıdır.

Tezde kullanılabilecek şekil türleri arasında fotoğraflar, mikroskop görüntüleri, tıbbi görüntüler (röntgen, MR, tomografi), belge ve doküman görselleri gibi görseller; çizgi, sütun ve pasta grafikleri, istatistiksel dağılım grafikleri ve veri akış diyagramları gibi veri sunumları; coğrafi ve topografik haritalar, yerleşim planları ve arkeolojik alan çizimleri gibi haritalar; mimari çizimler ve planlar, kesit ve detay çizimleri, üç boyutlu modeller ve deney düzenekleri gibi teknik çizimler; eskiz ve taslak çalışmaları, desen ve illüstrasyonlar, restorasyon öncesi-sonrası görselleri ve sahne tasarımları gibi sanatsal içerikler yer alabilir. Şekillerde gerekli teknik özelliklerin sağlanmasına özen gösterilmelidir. Fotoğraf ve görsellerde ölçek çubuğu veya referans ölçü bulundurulmalı, grafiklerde eksen etiketleri ve birimler belirtilmeli, haritalarda yön oku ve ölçek bilgisi verilmelidir. Teknik çizimlerde ölçü ve detay açıklamaları, sanat eserlerinde ise boyut, malzeme ve tarih bilgisi eklenmelidir. Şekillerin baskı kalitesi için yeterli çözünürlükte olması gerekir. Dijital görsellerde en az 300 dpi çözünürlük önerilir. Çizim ve grafiklerde vektörel formatlar tercih edilmelidir. Renkli şekiller siyah-beyaz baskıda da anlaşılır olmalıdır.
Bulgular bölümünün temel amacı, araştırmanın veri temelli yapısını şeffaf ve düzenli bir biçimde ortaya koymaktır. Bu nedenle bölümün dili sade, teknik ve doğrudan olmalıdır. Yorumlayıcı ifadelerden kaçınılmalı, yalnızca analiz sonuçları sunulmalı ve her bir bulgu açık seçik şekilde raporlanmalıdır. Verilerin sınıflandırılması ve sunuluş biçimi işin doğasına uygun olarak mantıksal bir sıraya sahip olmalı; okuyucunun adım adım araştırmanın sonuçlarını takip edebilmesine yardımcı olmalıdır. Bu bölüm ne fazla yorucu detaylarla boğulmalı ne de önemli analizlerin eksik bırakıldığı bir belirsizlik yaratmalıdır.

[bookmark: _Toc215230707]Şekil 3.2 Şekil başlığı, şeklin net olarak açıklayabilecek özellikte olmalıdır.

Bulgular bölümü tamamlandığında, okuyucu araştırmanın hangi sonuçlara ulaştığını, verinin hangi ilişkileri ve örüntüleri ortaya çıkardığını ve istatistiksel analizlerin ne tür çıktılar gösterdiğini açık bir şekilde görebilmelidir. Böylelikle bu bölüm, tartışma ve sonuç bölümlerine sağlam bir zemin oluşturan, araştırmanın kanıt temelli çekirdeği olarak işlev görür.


[bookmark: _Toc217778853]TARTIŞMA
Bu bölümde bulgular literatür ışığında yorumlanır ve hipotezlerle ilişkilendirilir. Araştırmanın kuramsal ve uygulamaya dönük çıkarımları tartışılır. Çalışmanın güçlü yönleri ve sınırlılıkları değerlendirilir. Gelecek araştırmalar için öneriler sunulur ve çalışmanın alana katkısı vurgulanır. Tez yazımında tartışma bölümü, araştırmanın en düşünsel ve en analitik kısmıdır; çünkü bu bölümde araştırmacı, elde ettiği bulguları yalnızca rapor etmekle kalmaz, aynı zamanda bu bulguların ne ifade ettiğini bilimsel bağlam içerisinde yorumlar. Tartışma bölümü, çalışmanın entelektüel omurgası niteliğinde olup, bulguların literatürle karşılaştırıldığı, teorik çerçeveyle ilişkilendirildiği ve araştırmanın bilimsel anlamının ortaya konulduğu bölümdür. Araştırmacı bu bölümde bir yorumlayıcı, bir eleştirmen ve bir sentezleyici olarak rol alır. Dolayısıyla tartışma bölümü yalnızca sonuçların aktarımı değil, sonuçların bilimsel tartışma alanında nerede durduğuna dair kapsamlı bir değerlendirmedir.
0.7 [bookmark: _Toc217778854]Tartışma Bölümünün Temel İşlevi
Bu bölümün en temel işlevi, araştırma bulgularını mevcut literatürün ışığında yorumlamak ve anlamlandırmaktır. Bulguların daha önce yapılmış çalışmalarla uyumlu olup olmadığı, hangi açılardan benzerlik ya da farklılık gösterdiği, literatürdeki hangi tartışmaları desteklediği veya hangi noktaları sorguladığı açık bir biçimde ortaya konulmalıdır. Böylelikle araştırma, tek başına bir çalışma olmaktan çıkarak bilimsel bilgi zincirinin bir halkasına dönüşür. Tartışma bölümünde yapılan bu karşılaştırmalar, araştırmanın özgün konumunu belirginleştirdiği gibi, çalışmanın neden önemli olduğunu da açıkça görünür kılar. Aynı zamanda, önceki çalışmaların hangi yönlerinin bu araştırma tarafından doğrulandığı veya hangi yönlerinin sorgulanabilir hâle geldiği tartışılarak, bulguların geniş akademik bağlamdaki yeri somutlaştırılır.
Tartışma bölümünün bir diğer önemli yönü, araştırma bulgularının doğrudan araştırma soruları ve hipotezleriyle ilişkilendirilmesidir. Bu noktada araştırmacı, çalışmanın başında ortaya koyduğu varsayımlar ve hipotezlerin bulgular tarafından ne ölçüde desteklendiğini ele alır. Hipotezlerin doğrulandığı durumlarda bu uyumun nedenleri, doğrulanmadığı durumlarda ise olası açıklamalar değerlendirilir. Böylece tartışma bölümü, araştırma sorularının sadece nicel veya nitel sonuçlarla yanıtlandığı bir alan değil, aynı zamanda bu soruların anlamının ve sonuçların gerekçelerinin derinlemesine sorgulandığı bir düşünme mekânı hâline gelir (Şekil 3.3).

[bookmark: _Toc215230708]Şekil 4.1 Şekil başlığı, şeklin net olarak açıklayabilecek özellikte olmalıdır.
Şekiller eklenirken, şekil başlığının şekli net olarak ifade etmesi gerektiği ve numarasının bölüm bnumarası ile başlaması gerektiği unutulmamalıdır. 
0.8 [bookmark: _Toc217778855]Tartışma Bölümünde Araştırma Çıkarımları
Tartışma bölümünde araştırmanın kuramsal ve uygulamaya dönük çıkarımları da ele alınmalıdır. Bulguların hangi teorik yaklaşımları güçlendirdiği, hangi kavramların daha ayrıntılı değerlendirilmeyi hak ettiği veya hangi kuramsal modellerin sorgulanmasına yol açtığı ortaya konulmalıdır. Bunun yanında araştırmanın uygulamaya dönük etkileri de değerlendirilmelidir; örneğin politika yapıcılar, sektör temsilcileri, eğitim kurumları, kamu yöneticileri veya ilgili uzmanlık alanları için bulguların ne anlam ifade ettiği ve hangi pratik sonuçlara kapı aralayabileceği tartışılmalıdır. Böylelikle araştırmanın hem akademik hem de uygulamalı yönü görünür kılınır, çalışma daha geniş bir etki alanına taşınır.
Her akademik çalışma gibi, tartışma bölümünde de araştırmanın güçlü yanları ve sınırlılıkları dürüstçe değerlendirilmelidir. Çalışmanın yöntemsel açıdan hangi yönleriyle güçlü olduğu, araştırmacıya hangi avantajları sunduğu ve elde edilen bulguların güvenilirliğini nasıl desteklediği açıklanmalıdır. Aynı zamanda, veri erişimi, örneklem özellikleri, zaman kısıtları, yöntemsel tercihler veya dışsal faktörler gibi sınırlılıklar da açıkça ifade edilmelidir. Bu değerlendirme yalnızca çalışmanın eksik yanlarını göstermek için değil; aynı zamanda bulguların hangi bağlamda okunması gerektiğini belirlemek ve araştırmanın bilimsel olgunluğunu ortaya koymak için gereklidir.
Tartışma bölümünün önemli bir tamamlayıcısı da gelecekte yapılacak araştırmalara yönelik önerilerdir. Araştırmacı, kendi çalışmasının açtığı yeni soruları, henüz incelenmemiş alanları veya kullanılabilir alternatif yöntemleri tartışarak, alandaki akademik gelişimin hangi yönlerde ilerleyebileceğine ışık tutar. Bu öneriler, hem mevcut araştırmanın bir devamı niteliğinde olabilir hem de tamamen yeni araştırma yönelimlerinin kapısını aralayabilir. Böylece tartışma bölümü, yalnızca geçmişi değerlendiren değil, aynı zamanda geleceğe yön veren bir akademik katkı sunar.
Son olarak tartışma bölümü, tüm bu değerlendirmeleri kapsayan akıcı, analitik ve bütüncül bir anlatımla kaleme alınmalıdır. Araştırmacı, çalışmasının bilimsel değerini ve özgünlüğünü bu bölümde yeniden hatırlatmalı, elde ettiği bulguların alana ne kattığını ikna edici bir dille ortaya koymalıdır. Okuyucu tartışma bölümünü tamamladığında, hem araştırmanın teorik anlamını hem de pratik önemini net bir şekilde kavramalı; çalışmanın bilimsel alandaki yerini güçlü bir biçimde görebilmelidir. Böylelikle tartışma bölümü, araştırmanın yalnızca sonuçlarını değil, bu sonuçların bilimsel dünyadaki anlamını da derinlemesine açığa çıkaran bir bölüm olarak, tezin en önemli yapı taşlarından biri hâline gelir.


[bookmark: _Toc217778856]SONUÇ 
Bir tez çalışmasının sonuç bölümü, araştırmanın başından sonuna kadar yürütülen tüm akademik çabanın anlamlandırıldığı ve bütüncül bir bakış açısıyla değerlendirildiği en kritik bölümlerden biridir. Bu bölüm yalnızca yapılanların bir özeti değildir; aksine, araştırmanın ortaya koyduğu bilgi birikiminin ne ifade ettiğini, alandaki mevcut tartışmalara nasıl katkı sunduğunu ve çalışma boyunca elde edilen bulguların neden önemli olduğunu açıklayan derinlikli bir değerlendirme niteliği taşır. Sonuç bölümünde araştırmacı, araştırma sorularına ve amaçlarına geri dönerek bulgularla kurduğu ilişkiyi açık bir şekilde ortaya koymalı, okuyucuyu tezin temel mesajıyla baş başa bırakmalıdır. Bu bakımdan sonuç, araştırmanın bütünsel anlamda neyi ortaya çıkardığını ve bilimsel literatürde nasıl bir boşluğu doldurduğunu ifade eden bir “tezin final yorumu” niteliğindedir (Şekil 5.1). 
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Bu bölümde araştırmanın ana bulguları açık ve özlü bir anlatımla sunulur; ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta, bulguların yalnızca tekrar edilerek listelenmemesi gerektiğidir. İyi bir sonuç bölümü, bulguların ne söylediğini anlamlandırır. Araştırma sürecinde ulaşılan sonuçların, literatürdeki hangi görüşleri desteklediği, hangileriyle çeliştiği ya da alana hangi yeni açılımları getirdiği açıklanır. Bu nedenle sonuç bölümü, tezin içindeki diğer bölümlerin basit bir tekrarı değil; çalışmayı bilimsel olarak konumlandıran ve bütünleyen bir düşünsel çerçevedir. Araştırmacı, burada bulgularının değerini ve özgün katkısını görünür kılarak, çalışmanın neden önemli olduğunu ikna edici bir şekilde ortaya koymalıdır. 
Sonuç bölümünün bir diğer önemli yönü, araştırmanın bilimsel katkılarının açık bir biçimde değerlendirilmesidir. Bu katkılar kimi zaman teorik düzeyde olur; örneğin literatürde bulunmayan yeni bir kavramsallaştırma önerilebilir, yeni bir ilişki ortaya çıkarılabilir veya mevcut bir teori farklı bir bağlamda sınanmış olabilir. Bazen de metodolojik bir yenilik sunulmuş olabilir; kullanılan veri toplama yöntemi, analiz modeli veya değerlendirme yaklaşımı alan için yeni bir perspektif getirebilir. Araştırmacı bu bölümde, çalışmasının alana sunduğu değeri olabildiğince net şekilde ifade etmelidir. Bu katkının, literatürdeki hangi boşluğu doldurduğunu ya da hangi tartışmaya yeni bir boyut kazandırdığını açıklaması, çalışmanın bilimsel gücünü artırır ve tezin genel etkisini pekiştirir. 
Bununla birlikte sonuç bölümünün işlevi yalnızca bilimsel katkıyı ortaya koymakla sınırlı değildir; aynı zamanda çalışmanın pratik sonuçlarının ve uygulamaya yönelik önerilerinin de burada değerlendirilmesi gerekir. Özellikle uygulamalı bilimlerde, araştırma bulgularının gerçek hayatta nasıl kullanılabileceği, hangi kurumlara, meslek gruplarına veya politika yapıcılara hangi açılardan yol gösterebileceği tartışılmalıdır. Böylece araştırmacı, çalışmasının yalnızca akademik çevreler için değil, aynı zamanda pratik uygulama alanları için de anlam taşıdığını gösterir. Bulguların sahadaki problemlerle ilişkisi kurulmalı, elde edilen sonuçların ne tür uygulama imkanları sunduğu ve gelecekte hangi kararları etkileyebileceği açıklanmalıdır. 
Tez yazımında çoğu zaman göz ardı edilse de, sonuç bölümünün önemli bir parçası da çalışmanın sınırlılıklarının dürüstçe değerlendirilmesidir. Her araştırma, belirli zaman, veri, yöntem veya kaynak kısıtları altında yürütülür ve bu nedenle belirli sınırları vardır. Sonuç bölümünde bu sınırlıkların çalışma üzerindeki olası etkileri açık ve abartısız bir şekilde ele alınmalıdır. Böyle bir değerlendirme, araştırmacının bilimsel farkındalığını ve metodolojik olgunluğunu gösterir. Ayrıca sınırlılıkların belirtilmesi, okuyucunun bulguları doğru bağlam içinde değerlendirmesine yardımcı olur. Sınırlılıkların ardından, gelecekte bu alanda yapılacak araştırmalara yönelik öneriler sunulması, sonuç bölümünün önemli bir tamamlayıcısıdır. Bu öneriler, hem mevcut araştırmanın eksik bıraktığı veya daha ileri düzeyde incelenmesi gereken noktaları işaret eder hem de alanın devam eden gelişimine katkı sağlar. 
Sonuç bölümü bütün bu unsurları içeren akıcı ve bütünleştirici bir anlatımla yazılmalıdır. Araştırmacı, burada tezin tümünü yeniden kurar; ancak bunu detaylara boğulmadan, çalışmanın ana fikrini ön plana çıkararak yapar. Dil sade, akıcı ve kararlı olmalı; bölümün sonunda ise tezin genel önemini vurgulayan güçlü bir kapanış yapılmalıdır. Okuyucu, sonuç bölümünü bitirdiğinde çalışmanın neyi başardığını, hangi sorulara yanıt bulduğunu, alana ne kattığını ve gelecekte hangi yönlerde devam edebileceğini açıkça anlayabilmelidir. Böylelikle sonuç bölümü, tezin bilimsel kimliğini nihai hâline kavuşturan en güçlü bölümlerden biri hâline gelir.
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